
คณะนิติศาสตร  มหาวิทยาลัยนเรศวร 
การสอบกลางภาค            ภาคเรียนที่ 1/2554  
รายวิชา  230402 กฎหมายระหวางประเทศแผนกคดีเมือง        ผูสอน อ.จตุภูมิ  ภูมิบุญช ู
สอบวันพุธที่ 3  สิงหาคม 2554                     เวลา 13.00–15.00 น. 
 

คําชี้แจง  1.ไมอนุญาตใหนักศึกษานําเอกสาร ตํารา สมุด บันทึกยอ หรือส่ิงอื่นใดเขาหอง
สอบ การทุจริตหรือความพยายามทุจริตจะนํามาซ่ึงการสอบตกในรายวิชาน้ี 

2.ขอสอบมีจํานวน 1ขอ 2 หนา 20 คะแนนใหนิสิตตอบขอสอบทุกขอ ในสมุด
คําตอบโดยใชปากกาสีนํ้าเงิน หรือสีดําเทาน้ัน เทาน้ัน 

 

ขอ 1.  นายหวังเหวย ชาวจีนเชื้อสายฮั่น เดินทางมายังประเทศไทยโดยชอบดวยกฎหมาย 
และทําการคารวมกับนายแสง เชื้อเจ็ดตน คนเชียงราย สงสินคาอันไดแกผักผลไมสด
กลับไปขายยังประเทศจีนทางแมนํ้าโขง  ซึ่งโดยปกติแลว การขนสงผักกลับไปยังประเทศ
จีนทางแมนํ้าโขงจะใชเวลาประมาณ 2 วัน 1 คืนในกรณีที่อยูในชวงระดับนํ้าปกติ  ตอมา
เน่ืองจากประเทศจีนตองการกักเก็บนํ้าในเข่ือนเหนือแมนํ้าโขง จีนจึงทําการปดเข่ือนบน
แมนํ้าประธานของแมนํ้าโขงโดยไมมีกําหนดเวลา กอนที่จะเปดเข่ือนใหมอีกครั้งหลังจาก
นํ้าเต็มเข่ือน การปดเข่ือนเพื่อกักเก็บนํ้าของจีนน้ีทําใหระดับนํ้าในแมนํ้าโขงลดลงต่ํามาก 
จนเรือในแมนํ้าโขงไมสามารถลองข้ึนไปยังเมืองเชียงรุงในจีนได  การกระทําของจีนทําให
การคาของนายหวังเหวยและนายแสงไดรับความเสียหายเน่ืองจากผักผลไมสดน้ันไม
สามารถเก็บไดนาน  นายหวังเหวยและนายแสงไดคุยกับกลุมพอคาที่ทําการคาขายตาม
แมนํ้าโขงแลว พบวา ประเทศไทยกับจีนเคยทําความตกลงวาดวยการเดินเรือในแมนํ้าโขง
ไว โดยมีพันธกรณีที่สําคัญคือ ประเทศจีนมีหนาท่ีตามความตกลงที่จะตองรักษาระดับนํ้า
ในแมนํ้าโขงใหเพียงพอตอการเดินเรือเสมอ และตามกฎหมายจารีตประเพณีระหวาง
ประเทศแลวจีนมีหนาที่ใชนํ้าโดยไมกอใหเกิดความเสียหายกับรัฐอื่น ('Sic utere tuo ut 
alienum non laedas' )  

 คําถาม   

1.1 นายหวังเหวย และนายแสงจะฟองเรียกรองไปยังศาลยุติธรรมระหวางประเทศ โดย
อาศัยสิทธิตามความตกลงวาดวยการเดินเรือในแมนํ้าโขง เพ่ือใหจีนทําการเปดประตู
เข่ือนปลอยนํ้าใหเพียงพอตอการเดินเรือไดหรือไม เพราะอะไร จงอธิบายพรอมยกแนว
คําพิพากษาศาลยุติธรรมระหวางประเทศที่เกี่ยวของมาอธิบาย (10  คะแนน) 



1.2 หากมีผูคัดคานวา หลักท่ีวารัฐมีหนาท่ีใชทรัพยของตนโดยไมกอใหเกิดความเสียหาย
กับรัฐอื่น ('Sic utere tuo ut alienum non laedas’) น้ันยังไมมีฐานะเปนกฎหมายจารีต
ประเพณีระหวางประเทศเน่ืองจากมีแนวปฏิบัติของรัฐมาเพียง 30-40 ปที่ผานมาน้ี
เทาน้ัน นิสิตจะมีแนวทางในการโตแยงคํากลาวอางน้ีอยางไร จงอธิบายพรอมยกแนว
คําพิพากษาศาลยุติธรรมระหวางประเทศที่เกี่ยวของมาประกอบ (10 คะแนน) 

อ.จตุภูมิ  ภูมิบุญช ู
 

'Sic utere tuo ut alienum non laedas'   legal Maxim 
 
 
Use what is yours in a way that you don't harm what is another's is the English 
equivalent of 'Sic utere tuo ut alienum non laedas'. In the word by word translation, the 
adverb 'sic' means 'in this way, so, thus'. The verb 'utere' is the imperative of 'utor', and 
means 'make use of, use'. The singular possessive pronoun 'tuo' means 'your, yours'. The 
adverb 'ut' means 'as, as being, how'. The adjective 'alienum' means 'that which belongs to 
someone else'. The adverb 'non' means 'not'. The verb 'laedas' is the second person 
singular in the present subjunctive of 'laedere', and means 'you damage, you hurt'. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ธงคําตอบขอ  1.1  
 จากขอเท็จจริงที่ปรากฏมีประเด็นพึงพิจารณาดังน้ี 

- นายหวังเหวย และนายแสงมีความสามารถในการฟองรองคดีในศาลยุติธรรมระหวางประเทศไดหรือไม 
ตามธรรมนูญศาลยุติธรรมระหวางประเทศ ขอ 34 อนุมาตรา1.ไดกําหนดใหรัฐเทาน้ันท่ีสามารถเปนคูความใน
ศาลยุติธรรมระหวางประเทศได (Article 34 (1) Only states may be parties in cases before the Court.)  
ดังน้ันจึงกลาวไดวา นายหวังเหวยและนายแสงไมสามารถฟองรองคดีโดยตรง ตอศาลยุติธรรมระหวางประเทศ 
(International court of Justice) ได เพราะนายหวังเหวยและนายแสงไมไดเปนรัฐ  
 
อยางไรก็ตาม  ก็ไมไดหมายความวา ขอเท็จจริงท่ีวานายหวังเหวยและนายแสงไมใชรัฐจะทําใหนายหวังเหวย
และนายแสงไมสามารถเรียกรองความเสียหายเอากับประเทศจีนได ท้ังน้ี ศาลสถิตยยุติธรรมระหวางประเทศได
กลาวถึงหลักเกณฑการใหความคุมครองคนชาติไวในคดี Mavrommantis  วา 
 It is an elementary principle of international law that a State is entitled to protect its subjects, when 
injured by acts contrary to international law committed by another State, fromwhom they have been 
unable to obtain satisfaction through the ordinary channels. By taking up the case of one of its 
subjects and by resorting to diplomatic action or international judicial proceedings on his behalf, a 
State is in reality asserting its own rights - its right to ensure, in the person of its subjects, respect for 
the rules of international law. 
   
อันหมายถึงวา “รัฐมีสิทธิท่ีจะคุมครองคนในบังคับ/ คนชาตขิองตน เม่ือ(คนในบังคับ/ คนชาติของตน)ไดรับ
ความเสียหายจากการกระทําของรัฐอื่นซึ่งขัดกับกฎหมายระหวางประเทศ  และคนในบังคับ/ คนชาติของตนไม
สามารถบรรลุถึงความพึงพอใจโดยผานกระบวนการเยียวยาตามธรรมดา …”  
 

และแมวา หลักกฎหมายระหวางประเทศในปจจุบันน้ันยังไมมีความแนชัดวาปจเจกบุคคลเปนผูทรงสิทธิ
ในกฎหมายระหวางประเทศหรือไม เนื่องจากยังมีขอถกเถียงกันอยู แตในคดี  Jurisdiction of the court of 
Danzig 1928 น้ัน ศาลยุติธรรมไดวางหลักไววาสนธิสัญญาอาจจะกอใหเกิดสิทธิและการบังคับใชของปจเจก
บุคคลได หากไดถูกระบุไวในสนธิสัญญา  ซึ่งปจจุบันมีความตกลงบางฉบับไดอนุญาตใหปจเจกบุคคลใชสิทธิ
ตามสนธิสัญญาได  เชน อนุสัญญาเพื่อการจจัดตั้งศาลยุติธรรมในอเมริกากลาง และอนุสัญญาแหงยุโรปเพื่อ
คุมครองสิทธิมนุษยชนและเสรีภาพพื้นฐาน  ดังน้ันเมื่อพิจารณากรณีท่ีเกิดข้ึนของนายหวังเหวยและนาย แสง
แลว จําเปนตองยอนไปพิจารณาบทบัญญัติของความตกลงวาดวยการเดินเรือในแมนํ้าโขงวา มีการใหสิทธิ
ปจเจกบุคคลไวหรือไม ซึ่งเม่ือขอเท็จจริงตามโจทก ไมไดระบุวาขอตกลงดังกลาวฯ มีการใหสทิธิปจเจกบุคคลใน



การเรียกรองใหรัฐบาลจีนชดใชความเสียหายหรือกําหนดกระบวนการสําหรับปจเจกชนในการมีสวนรวมในการ
บริหารจัดการนํ้าในเข่ือนไว นายหวังเหวยและนายแสงยอมไมสามารถเรียกรองใหรัฐบาลจีนเปดประตูระบายนํ้า
ในเข่ือนได 
 
คะแนน ธง   1 คะแนน คะแนน หลักกฎหมายเร่ืองสถานะของปจเจกบุคคล ฯ 4 คะแนน 
คะแนนการอางคดี 2 เรื่อง  2 คะแนน คะแนนการเขียนและใหเหตุผล    3 คะแนน 
 
******************************************************************************* 
ธงขอ 1.2 จากขอเท็จจริงท่ีปรากฏมีประเด็นพึงพิจารณาดังน้ี 
 
- การเกิดของกฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศมีองคประกอบอยางไร และองคประกอบในดานเวลามี
ความสําคัญเพียงใด 
 ตามธรรมนูญศาลยุติธรรมระหวางประเทศขอ 38 กฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศถือเปนท่ีมา
หรือบอเกิดอยางหน่ึงของกฎหมายระหวางประเทศท่ีศาลตองใชในการพิจารณาคดีตางๆ ท้ังน้ี สิ่งท่ีจะเปน
กฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศไดน้ันจะตองมีองคประกอบในสองสวน คือ 
 องคประกอบทางกายภาพอันไดแกการถือปฏิบัติของรัฐ ซึ่งในคดี Anglo-Norwegian  ซึ่งศาลไดแสดงใหเห็น
สาระสําคัญของของแนวปฏิบัติรัฐท่ีจะถือเปนองคประกอบของกฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศไดน้ัน วา
จะตองแนวทางปฏิบัติของรัฐอยางสมํ่าเสมอ และเปนไปในแนวทางเดียวกัน ยิ่งกวานน้ันในคดี Fishery 
Jurisdiction ศาลยังไดกลาวถึงองคประกอบเกี่ยวกับแนวปฏิบัติของรัฐอีกวา แนวปฏิบัติรัฐที่จะถือเปน
องคประกอบของกฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศไดจะตองเปนแนวปฏิบัติท่ีมีการยอมรับและปฏิบัติเปน
การท่ัวไป 
  
และองคประกอบภายในอันไดแกองคประกอบทางดานจิตใจ คือความเช่ือของรัฐวาสิ่งท่ีตนเองถือปฏิบัติน้ันเปน
กฎหมาย(Opinio Juris)   ท้ังน้ีในคดี  Right of passage over India Territory ศาลยุติธรรมระหวาง
ประเทศไดช้ีใหเห็นวาการปฏิบัติของรัฐท่ีปฏิบัติอยางเดียวกันเปนเวลากวา 125 ป ยอมจะช้ีใหเห็นวารัฐมีความ
เช่ือม่ันวาสิ่งท่ีรัฐปฏิบัติน้ันเปนกฎหมาย อยางไรก็ตามตอมาศาลยุติธรรมระหวางประเทศในคดี North Sea 
continental shelf ไดชี้ใหเห็นวา ระยะเวลาท่ียาวน้ันไมถือเปนองคประกอบที่สําคัญในการกอเกิดของกฎหมาย
จารีตประเพณีระหวางประเทศอีกตอไป สิ่งสําคัญคือ ความเช่ือมั่นของรัฐวาแนวปฏิบัติของรัฐท่ีรัฐถือปฏิบัติน้ัน
เปนกฎหมายตางหาก ดังน้ันกฎเกณฑในทางระหวางประเทศบางขอท่ีแมมิไดมีการปฏิบัติสืบเน่ืองยาวนานเปน
รอยป ก็สามารถท่ีจะถือเปนกฎเกณฑในกฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศไดเชนกัน 



 อาจกลาวไดวาสําหรับกรณีหลักกฎหมายที่วารัฐมีหนาท่ีใชทรัพยของตนโดยไมกอใหเกิดความเสียหาย
กับรัฐอ่ืน ('Sic utere tuo ut alienum non laedas’) น้ัน แมขอเท็จจริงจะกลาวไดวารัฐพึ่งจะยึดถือปฏิบัติเปน
ระยะเวลาไมนานนักหากเทียบกับหลักกฎหมายอ่ืนๆ แตหากมีขอเท็จจริงพิสูจนไดวารัฐทุกรัฐที่ปฏิบัติตาม
หลักการน้ีมีความเชื่อวา หลักเกณฑที่วารัฐมีหนาท่ีใชทรัพยของตนโดยไมกอใหเกิดความเสียหายกับรัฐอื่น ('Sic 
utere tuo ut alienum non laedas’) น้ันเปนหลักกฎหมายท่ีรัฐตองปฏิบัติตามแลว หลักกฎหมายขอน้ีก็ถือ
เปนกฎหมายจารีตประเพณีระหวางประเทศท่ีรัฐตองปฏิบัติตามไดเชนเดียวกันแมวาจะมีการปฏิบัติมาเพียง 30-
40 ปก็ตาม 
 
 
 คะแนน ธง          1 คะแนน  
คะแนน หลักกฎหมายเร่ืององคประกอบของกฎหมายจารีตประเพณีระหวาง 3 คะแนน 
คะแนนการอางคดี 4 เรื่อง        4 คะแนน  
คะแนนการเขียนและใหเหตุผล        2 คะแนน 
 
******************************************************************************* 
 


